GLOSARIO DE TERMINOS LINGUISTICOS

LINGUISTICA HISTORICA Y DIALECTOLOGIA (teoria de los estratos)

Sustrato (teorfa del)l: "La feornlfa del sustrafo puene de4d-
nirnse a grandes rasgos asi: cuards
en una comunidad gentes advenedizas,
generalmente coenquidtadones, han introducido una nue-
va Lengua que ha desplazado a La indfgena enirne La po-
blacibfn nativa, cientas modificaciones subsigulentes
de La nueve Lengua 4c¢ debendn en dltima instanclc a
La penduracién en ellLa de rasgos o hdbitos caracie-
risticos del idioma verndeulo precedente. En tal
caso, el t&amino SUSTRATO se aplica a La poblacifén
y af Lenguaje indfgenas". (F.H.Jungemann, La feoria
del sustrato y los dialectos hispano-romances V zas-

cones, Gredos, 1955, p. 17).

Sustrato? : "Por analogla con Las capas geolfgd-
cas, se da este nombre a La Lengua
que ,’ a consdecuencdia de una Lnvasidn

de cualquier Zipo, queda sumergida, sustlitulida pon
otra. La Lengua invadida no desaparece sin dejar te-
iida a La {nvasora de algunos rasgos: palabras que
sobrenadan en el hundimiente, hdbitos fonéticos, de
entonacibn, gramaticales, ete.” Fueron A,Schleicher
y Ascoli ;/ este (ltimo lo usd por primevs vez en
este sentido cuando en sus famosas "lettere Glottu-
logiche" atribuyd ciertas transformaciones vocalicas
del francés a la influencia gala / los primevos en
seflalar el influjo del sustrato ., (F.Lazarc Carretern,

Dicc. de términos filoldgicos, Gredos, 1973, p.386).
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Sustrato? y cambio
lingliistico. : E1 hecho del cambio continuoc, aunque

gradual, de las lenguas, en todos sus

niveles -fonético, fonblégico, grama-
tical y léxico- es indiscutible (...). Las causas de
este continuo proceso de cambio no estin todavfa ex-
plicadas por completo, pero en ellas pueden distin-
guirse dos series de factores: las influencias exter-
nas y los procesos internos. Las causas externas del
cambio lingtlistico son las relaciones entre hablantes
de lenguas distintas, como ocurre cuando una lengua
extranjera es impuesta a un pueblo por la conquista
o por un dominio de tipo politico o cultural, o cuan-
do los factores culturales y de otro tipo producen
un grado alto de bilingllismo entre &reas del habla
adyacentes. Bajo estas condiciones los hablantes
que adquieren una segunda lengua en la edad adulta
por fuerza llevardn a ésta, al usarla, ciertos habi-
tos fonéticos, gramatiéales y léxicos de su primera
lengua. Esto es lo que vagamente suele llamarse "acen-
to" y, con el tiempo, estos hébitos, trasmitidos de
generacidn en generacién se hacen generales y acepta-
bles. En algunos casos, como ocurre en partes de Su-
damérica de habla espafiola, los efectos de las len-
guas primitivamente habladas sobre la forma del es-
pafiol que es hablado ahora por muchos hablantes, pue-
den todavia advertirse y han persistido hasta mucho
después de que la lengua original dejase de hablarse.
Los fendmenos de este tipo suelen denominarse egectos
de Los substratos Linglisticos o de Las Lenguas de
substrnato. (Cf, R.H.Robins, Linglliistica General,
Gredos, 1976, p. 377).




Sustrato" (accidn del): "lLa teonfa se aplica particularmente

para explicar evoluciones gonoldgicas

Yy, menos frecuentemente, morngoldgicas
Yy dintéeticas. En cuanto al Péxico, ¢4 indiscutible
que La fLengua dominadora puede Ztomar préstamos del vo-
cabulanio de La Lengua de sustnrato antes que €sta de-
sapenezea; estd fuera de duda, por ejemplo, el ondigen
céltico de muchas palabras {rancesas, bien a través
del Latin impenial, bien dinectamente del galo”.
(F.H.Jungemann, op.cit., p. 17).

Si La fLengua conqudstadora y La con-
quistada nos son conocidas, el substratum LExico, cuan-
do existe, es reconocible s4in dificultad. EL sintéc-
tico ¢y morfolbgico, salvo excepclones, es en nuesthra
Lengua poco cuantioso; Las m&s veces es propio de Las
etapas de bilinglismo vigente, y se borra mds tarde.
Peno el foné€tico es siempre el que ofrece mds carac-
teres del problema. (A.Alonso, Estudios lingtisti-
cos (Temas espafioles), Gredos, 1961. pp. 262-263).

Sustrato® : Las lenguas indigenas se presentan
(fonético, morfo- como substratum fonético del espafiol
sintictico y 1é- . desde el d )
i) americanc, desde el grado cero (las

grandes ciudades del Rio de la Plata,
Lima, Bogot&, las Antillas, etc.) has-
ta el grado miximo en las extensas zonas de bilin-

glismo,
El substratum morfoldgico y sintic-
tico es exclusivo de las regiones todavia bilingfles.
El substratum l&xico se presenta muy
complicado con los préstamos. La mayor parte de los
indigenismos usados por toda América (y de los que
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pasaron a Europa) proceden de una sola regidn, las
Antillas, primer asiento de los'espafioles y {inico du-
rante treinté afios; después el ndhuatl mejicano y el
quechua peruano son los principales proveedores. Las
lenguas indias locales dan al espafiol de cada regién
tantas mas palabras cuanto mis se aproximan.sus habi-
tantes al bilingldismo. En las lenguas locales, mu-
chas palabras han sido desplazadas por la correspon-
diente antillana, y menos por .la mejicana o la que-
chua. De este modo, América resulta ser excelente
campo de estudio para sorprender el proceso histdri-
co de la accidon de substratum y el de las migracio-
nes de palabras de diferentes lenguas conjuntamente
desplazadas por otra de los conquistadores.

(Cf. A.Alonso, op.cit., pp. 266 y ss).

Rodolfo Lenz, ansioso de ver indige-
nismos en el castellano de Chile (regién central),
no pudo sefialar ningfin rasgo morfoldgico ni sintdc-
tico. R.J.Cuervo (El castellano en América, en B.H,

IIT, 54) sefiald en Arequipa la posposicidn del pose-
sivo del quechua -y a voces espafiolas con valor afec-
tivo: viday, vidatay ("vida mia", "vidita mfa" en
vocativos). Hay sufijos que viven desde el Norte ar-
gentino hasta el Ecuador: el sufijo quechua -la pa-
ra indicar carifio (Argentina vidala, vidalitay con
'1' por despalatizacidn; en la Sierra ecuatoriana

mi guagudZa 'mi guaglita' con z ). Pero estos anti-
guos morfemas hoy no se sienten como tales. Sustra-
to morfoldgico y sintfctico hay en toda la Sierra
ecuatoriana, aun en la ciucdad de Quito. A veces pe-
netra en el habla familiar de la gente culta.
(Cf.A.2lonso, op.cit., p. 269, nota 6).
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Adstrato/Parastrato : Término propuesto por M.Valkhoff pa-
' ra designar el influjo entre dos len-
guas que, habiendo convivido algf(in
tiempo en un mismo territorio, luego viven en terri-
torios vecinos. Es sin€nimo de Parastrato. ELl mis-
mo término se aplica actualmente por muchos lingiis-
tas para designar el influjo mutuo de dos lenguas o
dialectos vecinos: cataldn y castellanc; gallego y
asturiano, etc.
(Cf. F.Lizaro Carreter, op. cit., p. 28).

Adstrato? :"Con el téamino "adstrato", nara vez
empleado, s¢ ha hecho referencia o
a Las Lenguas contiguas o a Las Len-
guas de susirnato fodavia existentes™, '
(F.H.Jungemann, op.cit., pp. 18-19).

Adstrato? : "Inglujo entre dos Lenguas que, habien-
do convivido un tiempo en un mismo
tennitonio, Luego viven en territonios

vecinos, como en el caso del vasco, antiguo sustrato
y hoy adstrato del castellano. 0Znos designan con
el nombre de adstrato simplemente La influencia de
Lenguas vecinas. Este concepto, e, pues, menos se-
guno que Los otnrnos dos, con Los que ademds no forma
estnicto sistema porn faliarle La nefenrencia esencial
a Los efectos del bilinglismo".

(A.Alonso, op.cit., p. 261).

Adstrato" : Una situacidén de sustrato supone un
periodo de bilingllismo en el que con-
viven la lengua del invasor con la
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del pueblo sometido. A veces se confunden sustrato
y adstrato porque a veces la lengua sometida no de-
saparece 8ino que convive con la de los conquistado-
res. En una segunda fase la lengua invasora se so-

brepone ¥y la lengua indigena es desplazada.

Superestrato : "Fendémenos producidos por una Lengua
LLevada a otno domindio ZingULstico en
un phoceso de Linvasién y que desapane-

ce 0 no es adoptada anite La girmeza de La Lengua abo-
nigen. W. von Wartbunrg, creadon del téExamino (1933),
ha hecho notar cémo, en estos casos, La lengua desa-
parecida puede teiilh con algunos hrasgos fénicos, LE-

xLeos y gramaticales a La Lengua que pernsiste. AsL,
por efemplo, La distineidy que el francés y el Lta-
Liano hacen en La diptongacibn entre siLabas Libres

y thabadas es, segdn Wartbunrg, La consecuencia de
un residuo que Los hdbitos articulatorios de Los gen-
manos dejaron en el Latin al adoptar €stos La Lengua
del Impenio conguistado y abandonan La suya propia:
un gfenbémeno de superestrato, por tanio. Se han sefa-
Lado también como acciones de superesinato Las ejen-
cidas pon el espaiiol sobre el guarani, el quechua,el
ndhuatt". (F.L.Carreter, op.cit., p. 383).

Superestrato? : "Desdgna un pueblo Lnmigranie o con-
.quistadonr, que gradualmente adopita La
Lengua de su nuevo dmbito y al mismo
tiempe Ainfluye en algdn nespecto sobre el desarnollo
ultenior de esta Lengua. Este Lt€aminoe se ha empleado
hasta ahonra so0bre todo en conexién con el dominio
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franco def nonte de Las Galias, cuyo influjo Lo cree
von Wartgung profundo en el desarrollo del francés".
(F.H.Jungemann, op.cit., p. 18).

Tanto el sustrato como el superestra-
to designan sendas modalidades de influencia de una
lengua en la evolucidn de otra, como resultado de es-
tados de bilingtiismo.

La América espafiola y la portuguesa
ofrecen un campo especialmente favorable para la fi-
jacidén de los conceptos de sustrato y superesirato
y de su valor, por presentar a nuestros ojos estados
de la evolucidn lingliistica que se suponen equivalen-
tes a los que la investigacidn trata de reconstruir
hipotéticamente para etapas lejanas de las lenguas
europeas. Solamente hay que observar que en ninguna
parte ha dejado todavia de actuar la direccidn elimi-
nadora, excepto en el papiamento, la lengua criolla
de los negros de Curazao, que ya llevan m&s de dos
siglos separados lingllisticamente de Hispanoamérica.

' En América, el espaiiol,se presenta
como superestrato de casd todas Las Lenguas Lndlge-
nad sobrevivientes, y el modo, la profundidad y 1la
cantidad de superestratificacién, nos ofrecen la més
instructiva diversidad, como lo muestran los estudios
de Lenz sobre el araucano, de Boas sobre el ndhuatl
y de Morinigo sobre el guarani. En el guarani (Para-
guay, parte de Argentina), el superestrato espafiol no
se manifiesta solamente en el 1léxico, la sintaxis y
la morfologia, sino que llega hasta el sistema foné-
tico. -
(Cf.A.Alonso, op.cit., p. 259 y ss.).
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Sustrato 1€xico y préstamo: El problema de la interferencia

1éxica puede explicarse por la teo-
ria general de los préstamos y no por la teoria sus-
tratistica. En este sentido, A. Alonso dice que Amé-
rica es un campo propicio para ver el punto de encuen-
tro del "substratum" con los préstamos, y para dis-
cernir en estos Gltimos varias clases, segln el va-
rio modo del acontecer histérico: los difundidos por
la accidr. imperial de una lengua americana (muchos
nahuatlismos, quechuismos, etc.), los transportados
por esas lenguas donde ya eran substratum o préstamo
(por ejemplo una palabra yunga transportada por el
quechua) y los que los espafioles han llevado de un
lado a otro.
(Cf. A.Alonso, op.cit., p. 270).

SOCIOLINGUISTICA Y DIALECTOLOGIA (variedad y cecnvergencias

lingliisticas)

Diglosial : Este caoncepto fue introducido en la
sociolingliistica por Charles A. Fer-
guson (1959), a partir del término

francés diglossie, y se refiere a dos variedades de
la misma lengua, diferenciadas por su forma y su fun-
cidén en una misma comunidad lingflistica.

La situacidn de diglosia es andloga,
pero no idéntica, a la situacidn de bifinglidsmo. En
la situacién de diglosia ha tenido lugaf una divisién
de la lengua en sentide diastritico y diafdsico: "La
"high varilation' (forma elevada def Lenguaje}l se em-
plea en Los escnitos oficlales y Liene un determina-

do prestigio fundamentado histéricamente. La 'Low
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varniation' (forma baja) e mandgiesta s6Lo cralmente
y es La que se utiliza en todas Las sifuaciones de lLa
vida cotidiana". (Brigitte Schlieben-Lange, Inicia-
cidn a la Sociolingliistica, Madrid, Grecs, 1977, pp.
115 - 116). '

La definicién dada por Ferguson es
la siguiente: "DIGLOSIA es una situacibn Lingllistica
nelativamente esdtable en La cual, ademds de Los dia-
Lectos primarnios de La Lengua (que puede Linclfudin una
Lengua estdndar ¢ esténdares regionales), hay una va-
riedad superpuesta, muy divergente, aliamente codi-
§icada (a menudo gramaticalmente mds compleja), ve-
hiculo de una condiderable parte de La Literaturna es-
enita ya sea de un perfodo anterior o penteneciente
a otra comunidad Lingllistica que se aprende en su
mayor parnte a través de una enseianza formal y se
usa en forma onal o eschaita para muchos fines gorma-
Les, peno que no es empleada por ningln sectorn de
La comunidad para La conversacidn ordinaria" (Ch.
A. Ferguson, "Diglosia", articulo trad. al eépaﬁol,
en Paul L.Garvin y Yolanda Lastra de Sudrez, Anto-
logia de estudios de etnolingtiistica y sociolingiis-
tica, México, UNAM, 1974, p. 260).

Algunos de los ejemplos de diglosia

sefialados por Ferguson: en Egipto, drabe clésico (A)
y arabe egipcio (B); en Haiti, francés (A) y criollo

haitiano (B).
Diglosia? : Joshua A. Fishman hace extensivo el

concepto de diglosia a cualquier si-
tuacidn lingliistica en que se da una
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diferencia funcional en el uso de variedades linglis-
ticas, aunque no sean -como en Ferguson- de una mis-
ma lengua (vid. Schlieben-Lange, op.cit., p.52).

Diglosia?d : Algunos autores -especialmente Marti-
net- prefieren no hacer distincidn
entre bilingllismo y diglosia por con-

siderar que tal distincidn carece de fundamento sdli-
do. Dice Martinet: "EL bilfingllismo senfa individual,
en tanto que La diglosia corresdpondenia a comunidades
en su confunte. Sin embarge, hay tantas posibilida-
des divensas de simbiosis entrne dos idiomas, que es
prefenible consenvar el téamino "bilingllismo™ que
abanca todas mejorn que intentar una clasdigicacidn
so0bre La base de una dicotomfa simplista" (A.Marti-
net, Elementos de linglfstica general, Madrid, Gre-
dos, 2a. ed., 1968, p. 184).

Sesquilingllismo : Este término alude a una situacidn

que difiere de la situacidén de diglo-

sia. En el caso del sesquilingiiismo
cada hablante utiliza la variedad de su lengua que
le es propia y comprende la pauta lingillistica de los
otros., aunque no la utiliza.

La definicidén més concisa de sesqui-
lingliismo es la que da Hockett: "monolfingldismo pro-
ductivo acompanado por bifingllismo receptivo" (Ch.
F.Hockett, Curso de linglistica moderna, Buenos Ai-
res, EUDEBA, 1971, p. 324).

- 118 -



Pidgin

Cricllo

: Es un cédigo lingliistico en que han
convergido elementos de lenguas his-
téricas diferentes con el fin de ha-

cer posible, aunque en forma limitada, la comunica-
cidn entre los usuarios de tales lenguas. Brigitte
Schlieben-Lange define los pidg<ins de la siguien-
te manera: "Pidgins se LLama a todas Las formas

de Lenguajfe que durgen con el fin de un entendi-
miento a corto plazo (comercio;Zndgico) y que no
son Lengua materna de nadie. Edas formas hLlbri-
das que fienen una funcidn comunicativa muy LLmi-
Lada se gestanon paincipalmente durante La €poca
colonial en puertos y misioned comerciales™ (B.
Schlieben-Lange, op.cit., pp. 116-117).

Ejs.: a) la "lingua franca", lengua
mixta de elementos rominicos y &rabes empleada en
la Edad Media, durante las Cruzadas, en el &rea me-
diterrinea; b) el "sabir", hablado en el norte de
Africa. Perego define este "sabir" como "un fran-
c€s mal comprendido y mal hablado por Los arabbfo-
nos de Las clases menos cultas y utilizado de ma-
nena unilateral en sus nelaciones de fodo onden
con Los franchgonos" (Pierre Perego, "Los sabires’,
en E1 lenguaije y los grupos humanos, Bs.As., Nue-
va Visidn, 1976, pp. 37-38).

: Es también una lengua hibrida (es

(o lengua criolla) decir, nacida del contacto entre

dos o mds lenguas), pero hablada
como £Lengua mateina por un grupo humanc determina-
do. YLa teonia en este sentido mds en boga es La
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de que fLos cniollos (Lenguas matennas) proceden
dinectamente de Los pidginsd | funcibn marcadamen-
te nestningida)” (B.Schlieben-Lange, op.cit., p.
117; remite a Robert A.Hall, Pidgin and Creocle

Languages , Ithaca, N.Y., 1966).

Peregec coincide con esta caracte-
rizacidn: "itn calollo, en efecto, no es ofra cosa
que un modo de hablar de Zipo pidgin (e un seudo-
sabin) que se ha convertido, por nrazones de onden
histénico y sociolfgico, en Lengua dnica de una
comunidad Lingliistica”" (Pierre Perego. "Los crio-
llos8", en El1 lenguaje v los grupos humanos, p.h43).

Los criollos abundan en las Anti-

llas, en la Guayana francesa, en Luisiana y en

las Mascarefias (Mauricio y Reunidn). En su forma-
cidn han intervenido elementos estructurales de
lenguas africanas y europeas (entre estas iltimas,
francés, inglés, portugués, neerlandés y, en menor
medida, castellano, segin el caso).

Ejs.: a) el taki-taki (de la Guya-
na), en que han intervenido elementos de alguna
lengua africana, llevada por la poblacidn negra,

y elementos del inglés, mads algo del léxico neer-
landés y de lenguas romances; b) el papiamento

(de Curazao), en que han intervenido elementos lin-
glisticos de origen africano y del portugués, més
elementos espafioles y neerlandeses. Uno de los
primeros estudios descriptivos del papiamento fue
el realizado por Rodolfo Lenz (El1 papiamento. La
lengua criolla de Curazao. La gramdtica mas sen-
cilla, Santiago de Chile, 1828).




Polimorfismo! : Este concepto es utilizado en la

dialectologia actual, especialmen-

te a partir de los estudios de J.
Alli&res scbre el gascdn. Con el término polimor-
fismo se alude a la coexistencia de formas isofun-
cionales en el habla de un individuo, independien-
te de la situacidén en que éste las utiliza.

Alvar da la siguiente caracteriza-
cidén del polimorfismo: "(...) coexisien dos o mds
variantes -gonéticas o mornfolfgicas- de una misma
palabra en La Lengua de un hablante. La elecedién
de cualquiera de estas varniantes es independiente
de cualquier suerte de intencionalidad" (Manuel
Alvar, Estructuralismo, geografia linglistica y
dialectologfa actual, Madrid, Gredos, 1969, pp.
46-47).

Polimorfismo? : Para algunos autores, el polimor-
fismo no afecta s8lo a lo fénico vy

morfoldgico de una lengua viva, si-
no también al estrato del léxico, y no es sdlo un
fenémeno de dialectologia, sino también de linglis-
tica general: "Pensemos en el polimorgismo como
un hecho, no s6Lo de dialectologfa, sino Lambién
de Linglifstica genenal. Consideremos que sea, no
un estado accidental y transitorio en La vida de
un Ldloma, sino el estado natural y normal de to-
da Lengua, de todo "sistema", porn contradictonio
que esto pueda parecer". "(...) La "inestabil.idad
polimérfica cs el estado normal de cualquiexr Len-
gua viva" (Juan M.Lope Blanch, "Dialectologia me-
xicana y sociolingliistica™, NRFH -XXIII, N9 1,1974,
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P« 18).

SEMANTICA (teorfa del campo léxico)

campo semantico!l : G. Ipsen, ya en 1924, decia quie en

una lengua dada, las palabras no se

encuentran jamds aisladas, sino in-
sertas en grupos semdnticos, que delimitan campos
semanticos (Bedeutungsfeld) estructurados: pala-
bras cuyo contenido semdntico estd ligado a otros
contenidos semanticos. "Como en un mosaico, una
palabra se une a otra, Limitada de diferente mane-
na, pero de modo que Los confornos queden acopla-
dos y todos funtos encuentren su realizacifn en
una unidad semdntica de orden superiocr, 8in caex
en una osecura abstraceidn”. 'Ber Alte Orient und
die Indogermanen", Stand und Aufgaben del Sprach-

wissenschaft, 1924, citado del alem&n por Coseriu

y Geckeler, "Linguistic, Especially functional
Semantics', Th. A.Sebeok (ed.), Current Trends in

Linguistics, wvol. 12, The Hague, Paris, Mouton,
1974, pp. 103-171, p. 115.

Campo semdntico? : A. Jolles, en un articulo de 1934,
expuso un concepto de campo semén-
tico un tanto diferente: éstos son

organizaciones minimas, compuestas de dos miembros,
como padre-hijo, muerte-vida, claramente delimita-
das. ("Antike Bedeutungsfelder", PBB, 58 (1934),
pp. 97-109, citado por H. Geckeler, Semdntica es-
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tructural v teoria del campo léxico, Gredos, 13976,
p. 107).

Campos semdnticos : Para W.Porzig son las relaciones

elementales (elemental de sentido m&s elementales que se

Badeutungsfelder) establecen entre dos palabras, como
las que pueden ser verificadas en-
tre bellen y Hund (ladrar y perro), blitan v
Pflanze (florecer y planta). Estos campos elemen-

tales pueden ser expandidos y llegar a ser campos
complejos: es el caso de reiten (cabalgar), que
mantiene una relacidn semdntica no sblo con Pferd
(caballo), sino también con Esel (asno), Kamel (ca-
mello). . ....Estos campos, como se ve, estan cons-
tituidos de manera que la definicién de contenido
de una unidad 1éxica determinada implica el conte-
nide de otra. (IWesenhafte Bedeutungsbeziehungen,
Beitr8ge Zur geschichte der deutschen Sprache und
Literatur, 58 (1934), pp. 70-97, citado por Cose-
riu, Principios de Semantica estructural, Gredos,
1977, p. 149 y ssl.

Campos sinticticos : En 1957, Porzig prefiere denominar

y paratidcticos a este tipo de agrupacibn 1léxica,
| que €1 entrevid por primera vez,
"campos sintacticos" (syntaktische Felder): lo
define como el dmbito dentro del cual una palabra
dada puede combinarse Propiamente con otra (p.131
y passim).

Esto significa que las palabras son

empleadas en combinaciones a las que pertenecen
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"propiamente". Cuando eso no ocurre, aparece la
metafora. Es el tipo de relacién al que ya se
ha aludido antes entre ladrar y perro, entre mor-

der y dientes, etc. que &l opone a aquellas otras
en que "fos4 miembros, en el interior de cada cam-
po, s¢ ordenan de manera conidigua y consdecuente"
(p. 128) y que trabajaron J.Trier y L.Weisgerber

bajo el nombre de "campos lingliisticos" (sprach-
liches Felder), o "campos léxicos" (Wortfelder).

A este tipo de organizacibén del
18xico, Porzig prefiere darle el nombre de '"cam-
pos paratécticos" (parataktische Wortfelder). (E1l
mundo maravilloso del lenguaje, Gredos, 1974, ver-

sidén espafiola a la que pertenecen las citas prece-
dentes).

Campo conceptual : Expresién utilizada por J. Trier

al igual que "campo linglistico"

(Sprachliches Feld), "esfera con-
ceptual” (Begriffsblock), "campo léxico" (Wortfeld),
o "dominio de sentido" (Sinnbezirk), para referir-
se a aquellas "realidades lingliisticas que existen
entre las palabras aisladas y el conjunto del vo-
cabulario, que en cuanto totalidades parciales tie-
nen como caracteristica comln con la palabra al ar-
ticularse (ergliedern) y, con el vocabulario, al
organizarse (ausgliédern)". (J.Trier, "Das Sprach-
liche Feld". Neue Jahrbficher fiir Wissenschaft und
Jungendbildung, 10 (1934), p. 430 cit. por H.
Geckeler, Semantica estructural y teoria del campo
1éxico, Gredos, 1976, p. 123).
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Mas adelante (p. 449 del articulo
citado) especifica que el 1léxico estd constituido
por campos concebidcs comec totalidades articula-
das que se fraccionan en entidades m&s pequefias y
asi sucesivamente,

En la pag. 1 de su tesis (Der deut-
sche Wortschatz im Sinnbezirk des Verstandes,
Heidelberg, 1931), aclara: el campo Léxiceo e .ins-
enibe, por medio de signos, en un campo conceptual
mds o menos cerrado, cuya divisibn Linterna edté
representada en La estructura anticulada del cam-
po de s4ignos (...). Cada palabra,que compore co-
mo un mosdaico el campo L&xico, La capa o envoltu-
na Léxica -en funcibn del ndmeno y La disposicién
de Las unidades-, pone LImites en el intenior del
bLoque conceptual dividiéndolo".

Campo asociativo : Para Charles Bally, el "campo- aso-
ciativo* es un halo que rodea al

signo y cuyos mirgenes exteriores
se confunden con su ambiente. En otras palabras,
con este concepto pretende cubrir todas las aso-
ciaciones que una palabra determinada puede llegar
a sugerir, como evocaciones basadas en la experien-
cia comin. De alli su ejemplo ya clasico de la
palabra boef (buey), que hace pensar -seglin &1-
en; 1) vaca, torc, ternero, cuernos, rumiar, etc.,
2) labranza, carreta, yugo,... etc.,; en carne, car-
niceria, etc. 3) en fuerza, resistencia, trabajo
paciente, pesadez, pasividad" (al menos en fran-
cés).
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(L'arbitraire du signe: valeur et signification,
Le Francais moderne, T.8 (1940), p. 195 y ss).

Campos morfose- ;
mianticos : Si se postula que existe una re-

lacidén etimoldgica entre la forma

y el sentido, el problema "consis-
te en encontranr el elemento formal (significante)
y el elemento sémico (significado) comunes a to-
dos Los té&rminos del campo, es decin, el comdn de-
nominador LExico que constituye el Etimo del cam-
po, que Lintegra Los difenenies Lérminos."

El conjunto de las relaciones de
una palabra dada con la totalidad de sus deriva-
dos tanto morfoldgicos comc~semanticos constitu-
yen un campo morfosemantico, que, debido al nime-
ro y complejidad de esas relaciones, no podria
constituir una estructura, sino mis bien un con-
junto de estructuras diversas que tendradn por
denominador comin el étimo.

(P.Guiraud, Structures etymologiques du lexique

frangais, Paris, 1967, p. 125).

Campo lingﬂistico‘ : L.Weisgerberg, continuador de las

ideas de Trier sotre la teoria del

campo léxico, denomina "campo lin-
glistico" a "una secedidn de entremundo de La Len-
gua materna, consiitudida por La totalidad de un
grupo de signos Linglllaticos que coopera en una
anticulacibn orngdlnica”.

En el sentido de Weisgerberg, los

campos linglisticos abarcan todos los "campos 1&-
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xicos" (de Trier) como también los "campos sintac-

ticos" (de Porzig).

Campo lingiliistico? : Para Otto Duch&lek es una expresidn
polivalente, porque no existe uno
sino varios tipos de campos lingliis-

ticos: distingue los campos lingliisticos de pala-
bras (que pueden ser morfoldgicos o sinticticos)
y los de ideas (que pueden ser conceptuales o se-

manticos). Existen afin los asociativos, que se

fundan en las asociaciones, ya del plano de 1la
expresidn, ya del plano del contenido, o en aso-
ciaciones de ambos planos combinados. Los que nos
interesan son los campos conceptuales y seménticos,
que define asi: "Los campos concepituales estdn
constituidos por un conjunto de palabras que expire-
san un clerto concepto (4rbol, montaiia; belleza,
valentlia), s4in importar que €ste sea La dominante
semdntica o salamente uno de Los elementos nocio-
nales complementarios (...) Los campos semdnidicos
difienen de Los conceptuales por un grado mds pe-
queiio de homogeneidad, por un grado mayor de com-
plejidad y una mayor extensibén, al unin Las pala-
bras que coneciennen, por efemplo, a Los trabajos
agrlcolas o a La adminisdtracibn, o a La edad hu-
mana o a Lo4 grados de parentesco, ete.. Resulia
evidente que algunos campos semdnticos (elementa-
Les: esculturna, pintura, mdsica, ete.) pueden con-
cebinse como pantes de campos seménticos mds vas -
tos (complejfos: Las antes)”.

(Les champs sémantiques”, Philologica Pragensia,

3 (1960) pp. 22-35).
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Campo semintico? : Georges Mounin aborda el problema

de lo que llama "campo semantico"

(que parece identificar con el "cam-
po conceptual” de Trier) en el marco de sus inte-
reses por la estructuracidn del 1léxico. Dice que
"Pa nocibn de campo semdntice (...) no es una no-
cibn Lingllstica; ella es de naturaleza y onrigen
conceptual empinico"™ (p.146). Constituye una no-
cidén provisoria, sdlo el runto de partida del anf-
lisis que permitird, con ocasidén de la definicidn
del concepto (de "habitacidn", de "animales domés-
ticos"...), contar con un ndmero determinado de
unidades que serin posteriormente caracterizadas
por medio del anflisis componencial, que hari po-
sible, a posteriori, la determinacién lingtlistica
del campo léxico.

AsL se reemplaza La noecidn empiri-
ca de campo semfntico, calecada sobnre un campo con-
ceptual, por La nocidn Linglhistica de sistema en
el sentido estricto del Lermino (el paradigma cons-
tituido poa todas Las unidades gque poseen fal nas-
go comdn), y por La noeiln de esiructura concebi-

da como sisiema de sistemas" (p.123) (Clefs pour

la sémantique, Seghers, 1875.).

Campo 1éxico : Eugenio Coseriu plantea el proble-

ma del campo l&xico en el marco de
una concepcidén ‘total de las estruc-
turas 1léxicas, que &1 denomina "Lexemdtica". Ini-
cialmente habla de "campo conceptual" (siguiendo
a Trier) que concibe como una configuracidn ‘semin-

tica que por poseer un contenido (un "valor") uni-
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tario que se "subdivide!" por medic de oposiciones
entre los términos ("palabras") que de &1 forman
parte, puede convertirse en una verdadera estruc-
tura linglistica. C»n posterioridad, utilizard
sélo la expresidn '"campo léxico", que definird co-
mo "una estructura Lingllstica paradigmidticamente
constituida por unidades LExtfcas que comparten

una zona de significacibén comdn y que Ae encuen-
than en opodicidn inmediata Las unas con Las ofras’,
(Principios de semédntica estructural, Gredos, 1977,
ps 170)%

Taxema de : En oposicidn a un taxema gramati-
experiencia cal, un taxema de experiencia esté
constituido por una serie de signos

cuyos sememas (conjunto de semas) tienen un cier-
to nlimero de semas en comiln, en una situacidn so-
ciocultural dada: asi {imagen, foto, dibujo, i.us-
tracidn, grabado, reproduccidn, plancha, mapa...!}
remiten a N = / no - texto en una obra /.
(Pottier, Lingillistica general, Gredos, 1976. p.61).

Conjunto 1léxico : Lo definimos como una estructura

lingliistica constituida por lexemas

cuyo contenido, analizable en ras-
gos distintivos o semas, es en parte idéntico vy
en parte diferente, y que funciona en una situacidn

socilocultural dada.
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