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1. LA CORRECCION LINGUISTICA
1.1. Relatividad del concepto de correccion linguistica

Hemos visto en articulos anteriores varios problemas relativos a la ensefianza de la lengua ma-
terna. Entre ellos. la necesidad de ensefiar un modo determinado, entre los muchos existentes, que
represente la forma mas prestigiada socialmente: la lengua formal.

Ahora nos preocuparemos en particular de algunas ideas sobre el problema de la correccion
lingritstica,

Existe una preocupacion constante entre los usuarios de la lengua por utilizar su lengua dentro
de pautas de expresion que sean consideradas “correctas’': es decir, adecuadas a las normas (académi-
cas) en vigencia. Esta preocupacion se manifiesta de milriples maneras: ya sea consultando dicciona-
rios. gramaticas (todos drganos “oficiales™ de la lengua) y. eventualmente, a los profesores de castella-
no. Existe la creencia bastante arraigada en el hablante comiin que “hablar hien" es hablar de acuerdo
a las pautas que sefiala la Academia en sus publicaciones oficiales. Esto se debe a ciertas confusiones
sobre la “‘propiedad™ (eventual) de la lengua cuva tuicién ha sido asignada desde siempre a la Academia
Espaiiola de 1a Lengua.

1.2. Consideraciones previas

Es cierto que en toda comunidad lingiifstica existe un sistema de autorregulacion en el uso de
la lengua expresado a través de algunos criterios de correccion. Nadie podria negar, por ejemplo, que
en cada comunidad se rechazan las formas de habla ambiguas o las que provienen de sectores de poca
consideracion social. o las formas extranjeras que se introducen en la lengua a través de productos
comerciales, nombres de objetos. deportes. etc.

En realidad. el problema de la correccion linglifstica es un problema del hablante y no de la
lengua. Se manifiesta en el use que cada hablante hace de su lengua en su diaria actividad comunicativa.
Afecta tanto a la lengua oral como a su forma escrita. Claro que de diferentes maneras.

;Cudndo se considera correcta una expresion? Se la considera correcta cuando se gjusta al uso
social y culturalmente aceptado por el grupo, en un momento, en un nivel y en una situacion dados.
Dicho de otro modo: cada expresion es correcta si se ajusta o coincide con el sistema usual de la comu-
nidad (norma) v con la situacion de comunicacion. Cuando hay desajuste en alguno de estos niveles.
entonces se caeen la incorreccion. Ejemplos:

a)  desajustes en el sistemia de la lengua: "Los clubs no cumplen sus contratos™ (en vez de ““Los
clubes...”"), **los curricula™ (en vez de *“los curriculos™), “Estin trabajando a todo full” (en vez
de “Estan trabajando con el maximo esfuerzo o dedicacion™), **Se me perdieron los lapiz”™ (en
vez de **...los ldpices’™). etc.:

b)  desajustes en la noma: “*No solda bien” (en vez de "*No suelda bien”), "Aqui no neva nunca”
(en vez de “*Aqui no mieva nunca’), o cuando se dice: “Pésame la toballa™ (en vez de ivalla),
eteetery;

¢)  Desajustes en la sirwacion de comunicacion: por ejemplo la expresion *“Ustedes tienen una ciudad
hermosa™ es adecuada a cualquier situacion formal, en circunstancias que solo lo es en situacio-
nes de gran solemnidad la forma “Vosotros tenéis..”, que en situaciones normales resultaria
afectada o de gran rebuscamiento.
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1.3. Esto nos lleva a ciertas conclusiones: el concepto de correccién idiomdtica es relarivo porque una
forma de expresion que no es adecuada en una determinada circunstancia, puede llegar a serlo en otra.
1 Qué queremos decir con esto? Concretamente dos cosas:

1.

2

que hay un hecho incuestionable: todo hablante, de cualquier nivel social, tiene conciencia de
que existen formas de habla que son *“‘mejores” (por asi decirlo) que otras y. en virtud de este
sentir, tiende a ajustarse a ciertas normas (linguisticas, por cierto) revestidas de caracter oficial
que lo aurorizan a expresarse con “legitimidad’’. Normalmente —por las varias razones que ya
hemos dado— la lengua formal representa este sentir porque es mas expedita, uniforme, cuidada
y elaborada. No hay dudas que expresiones como haiga, freza(d)a, méndigo, pior, etc., son con-
sideradas inaceptables en ciertas situaciones por los llamados “hablantes cultos” y en nombre de
una norma externa (la académica). En este sentido tiene razén Rosenblat (un linglista venezola-
no) cuando dice que la llamada lengua cultura (formal), juega un papel de unificacion y de se-
leccion frente a las fuerzas innovadoras y conservadoras que funcionan en toda lengua.

Para decidir cudndo es o no adecuada (correcta) una forma lingliistica, conviene considerar algu-
nos aspectos previos. Si estamos en una situacion cologuial, familiar, entre amigos o conocidos,
usaremos un nivel que corresponda a esa situacion. Hablaremos de “los cabros™ (‘nifios’) “que
se fueron a jugar una pichanga” (es decir,un ‘partido’ de fitbol, de basquetbol, etc.). Las cons-
trucciones seran simples y con un mayor grado de espontaneidad:

** Como estai?

“Bien, pero ando medio cabria(d )o..., mucha pega”.

En este tipo de situacion, esta forma de lenguaje es adecuada y esta desprovista de las restric-

ciones que tienen otro tipo de situaciones.

Ahora, si la situacion no es coloquial sino formal, el nivel de lengua deberd ajustarse a esta

situacion y para ello nos valdremos de las formas reconocidas como pertenecientes a este nivel. El
vocabulario tiende a hacerse mas selectivo. Usaremos perro en vez de “quiltro™ o cigarrillo en vez de
“pucho™ o pediremos dinero en vez de “un par de lucas”. etc. La elaboracion de los mensajes también
tenderd a ajustarse a aquellos usos reconocidos como pertenecientes a este nivel. Por ejemplo (recu-
rriendo al didlogo anterior de situacion coloquial), en esta situacion resultarfa algo asi:
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— “Hola, ;c6mo estis?”
“*Bien, pero me siento bastante cansado por el exceso de trabajo™.
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