METODO HISTORICO~COMPARATIVO

La linglistica presenta dos grandes ramificacicnes para simplificar
su estudios Por un lado tencmos el estudio particular de las lemguas en
comunidades concretas y por otro el estudio tebriceo del lenguaje cumo fend-
meno general del ccwportamiesnto humano, objeto éste dltimo de le linglfsti-
ca tefrica o general, Dentrn de esta segunda ramificacibn existen diversas
divisiones siendo las mds imp-rtentes: la lingliistica deacri'.ptiva, 1la lin~
glitstica histérica y la lingliistica comparada,

_ La linglfstica descriptiva, se preocupa de la descripcibn y el and-
lisis del lenguaje de cualguler grupo de hablantes en cualquier tieu:o.

La linglifstleca histé"{ca, sin embargo, se preocupa dcl estucdiy da
las lenguas en el cuczo del tfeowpo. Estudia las formas en que las Jjenjuus
cambian de un perfodo a2 otro y se preocupa de las causas y resultados de
estos cambios. (Ejs.: los cambios que ha sufrido el espafiol antiguo haz=
ta el presente).

En la linglfstice comparada el objetivo principal es couparir desde
uno o mds puntos de vista, dos o mds lenguas, Respécto a estas cos u.'-_tiﬁn.s
se postula que debe hablerce w43 precisamente de und sola rama: lioglifsti-
ca histérico=-comparativa; pucsto que &sta fue la primera disciplina lin-
glifstice que puede llamarse cientifica, método que opera en la linglifstica
a partir del siglo XVIII.

A fines del siglo XVIII se descubris que el sdnscrito (lengua aati-
gua ¥y sagrada de la India) ¢staba relacionado con el latin, griego y otras
lenguas de Europa, Este hecho lo destacd William Jones en 1786, Sizle in~
dicarse como facha de la linglifstica histérica la aparicién de una obra del
alemdn F, Bopp: "Sistema de conjugacidén de la lengua gdnscrita, comparado
con el de las lenguas priepe, latina, persa y_germinica" (afio 181€),

Los primeros filélogos comparatistas ya habfan advertido casos de
correspondencia parcialmenice sistemftica entre los sonidos de palabras equi-~

valentes en lenguas diatintns,

Bn 1882, Jecob Grimm, sicuiendo a Camus Rask indicaba aue lao len~

guas germénicas registraban lo siguiente:
« una f donde las otias lenguas indoeuropeas tenfan una p. (latin,

griago).
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= una p donde las den#s lenguas tenfan una b,
= una t donde otras tenfan una d,

Parten del hecho que hay entre lds lenguas no sélo parecido sino un
parentesco, Cuando sa dice que dos lenguas estén emparentadas equivale a
decir que las dos han evolucionado de upa sgla, estas evolucicnes las pre-
sentan como tranaformaciones naturaies, por herencia de una misma lengua

madre: el indoeurcpep.

Su método es comparativo porqiie procuran establacer correspondencias
entre las lenguas: ﬁara logrer esto, las comparan, y buscan qué elemento
X de una lengua ocupa el lugar del alemento X' de la otra, Interesa resta-
blecer, etapa por etapa, el datalle de la evolucisn que llaevs de la lengua
madre & las lenguas modernas. Ejs.,: si ha de compararse el francés con
el alemdn, se llega a resultados mucho més precisos procediendo de manera
indirecta, comparando primero el francés con el latfn y el alemfn con el
germdnico, después el latfin con el germAnico. De allf se desprende la idea
‘que la lengua madte se subdividié en algunas grandes lenguas (it&lico, ger~
ménico, eslavo, etc.), cada una de las cuales se subdividid a su ver y orie-
gind una familia, .

Ej.t Familia indoeurppea:; ggggggggg; dlemfn, inglés, holandés, suecco,

eslava: ruso, polaco, checo.
roménica: tienguaa detivadas del latin)
francés, italiato, espafiol, rumano.
Familia semftica: hebreo, 4rabe,
Familia afaica : turco.

La comparacién de dos lenguas es ante todo comparacifn de sus elemen-
tos gramaticales. Se trataba de eliminer de la comparacién todo cuanto co=
rre el riesgo de ser préstamo dc¢ una lengua a otra (pues no puede probar
una evoluci®n natural). Los elementos gramaticales casi no ofrecen ese ries-
80, puesto que comstituyen, en cads lengua, sistemas coherentes (sistemas
de los tiempos, de casos, de persona, etc.). Por su solidaridad reciproca, .
no es posible el préstamo de un elemento gramatical aislado, sino del sis=
tema. Por esta razén la comparacién de las lenguas se considerd a2 princi=
plos del siglo XIX como la comparacibu de sus elementos gramaticales.

La neceasidad de una ragularidad estricta en la admisién de las co-
rrespondencias de gonidos entre las palabras de diferentes lenguas en la
11ngﬂ£§tica histérico~comparativa fue el principio en el que insistiéron
un grupo de alemanes en la segunda mitad del siglo XIX llamados neo~gramé -

i

ticoss
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Este grupo poltulaba que solamente no se trataba de comprobar y
describir cambios, sino también de encontrar sus caugag. No considdraban
a la lengua como un organismo natural. Se les puede considerar precurso-
res de la linglfstica del siglo XX, Las tnicas causas verificables pue~-
den buscarse en 1la actividad de los sujetos hablantes, que transforman la
lengua al usarla.

El lingllista no debe conformarse con una serie de correspondencias
de sonidos entre palabras de dos o mds lenguas sin ser capax de explicar
las aparaentes excepciones, '

Puede recurrirse a estas explicaciones!
« las palabras que aparentemente pertenecen a una serie de cotralh
pondencias no estdn relacionadas histéticamente, Bj.: 1lt.: die: s = dfa
ing.: day = dfa,

Aunque sus consonantes sean iguales y su significado, no son el
resultado de la divergencia de una sola forta, pues las correspondancias
que sa dan en estos pares de palabras son:

lt.r /d/

ing.: /t/
duo /dos/two/dos/ed/"' comexr'/
eat: comer/decem/'diez' ten diez

Las reglas con las cuales se fijeron las cotrélpundancla- no son
blen rigurosas y deban ser modificadas por afirmaciones subsidiarias y
més exactas que se refieran a todas las series de palabras que mis exacta~
mente entren dentro de su campo, -Bj.: la correspondencia de la plosiva
y la fricativa sordas no ocurre cuando estos sonidos siguen @ una fricati-
va dentro de la misma palabra, :
Ejo.: 1t.: tenuis
ing.: 6im paero lt, sta = /
ingl, stand
lat, est
al, ist,

Las excepciones aparentes a las leyes fondticas fueron axpli.cadas
como préstamo, que fue ln:toducido en la lengua en una época poitcrior a
aquella en la que ejercid su accidén el camhio fonético qua provoct la for=~
ma particular asumida por la correspondencia. |

Los préstamos que entran en una lengua despuéds de un cambio fonéti-
co no son afectados por este cambio, al contrario, los prdstamos que entran



en una lengua antes o durqnia el cgmbio de sonido, serdn efectados igual
que cualquiera otra palabra que esté sujeta al cambio,

Ej.: ing. dental no muestra la cprrg_spon_dencia.
/el y 14/ con e'll it. /dent=/diente/, porque es un préstamo del la=
tfn: dental/datal/ posterior al perfodo eh que los cambios fonéticos esta=

ban ocurti.en_do;

Bl otro factor que pueda explicar las divergencias en la aplicacién
regular de los cambios fonbticos es la m Loz hablantes tienden a
agrupar las palabras y hl frases en clases, cuyos elementos sa asemelan a
la vex por el sonido y sentido, También al crear palabras o frases nuevas
por analogfa con los fmodelos de fnr-net_ﬁu mis comunes o mds regulares de la
misma lengua, Ej.: el habla de los nifios cuario usan formas comot

deecldo = dicho

escribido - escrito

andd « anduvo

Se puade decir que los uaﬁsraﬂticol son el neéxo entre ld iingl.lihl:i-
ca del siglec XIX'y el siglo XX,

El método comparativo es uno de los métodos mds eficeces en linglifse«
tica, especialmente en el siglo XIX, B8e aplica en el caso de dos o nds
lenguas distintas qua parecen astar emparaentadas,

81 este parentasco no es ‘uguro, 1a splicacién del método permite ale
gunas veces confirmarlo, cuando son més de dos lenguas que se comparan, el
método no solamente da uns {imagen de una lemgua antecesora, sino que puede
 revelar en qué forma difieren los grados de paredtesco, Perc este método
es s8lo aplicable & Wpuq\n trdbaja con cognedoe (cognadot
‘herencia directa en las dos formas de habla de una forma de habla mds anti=
gua que. fue su antecescre comdn). si se quiere aplicar el método, no &
lenguas diferentes, sino a dinlect:o: de una misma lengua, se tropleza con
dificultades. Es dl.ftd.l dlltiagui.t cuando se trata de dialectos, entrae
cognados y préstamos o semejanzas accidentales.

Mirta Mufioz M,

BIBLIOGRAFTIA TEMATICA

Para una visién ge:__mr&l referente al método histérico=comparativo,
ver a Charles ¥. HOCKETT, “Linglfstica General", cap. LVIL. "El método
comparativo!
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